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Oz

Giliniimiiz diistiniirlerinden Illich’in yabancilasma anlayisi baglaminda modern {ini-
versite elestirisinin ele alindig1 bu ¢alismada, dnce genel olarak yabancilagma kavra-
mina ve Illich’in yabancilasma kavramini nasil tanimladigina yer verilmistir. Calis-
mada, daha sonra yabancilagsma kavramuyla iligkili olarak Illich’in modern egitim sis-
temi hakkindaki diisiincelerinden bahsedilmistir. Illich’in metinlerinde sik sik yer ver-
digi diger bir kavram da 6grenmedir. Bu nedenle ¢alismada yine yabancilasma kavra-
muyla iligkisi i¢inde Illich’in 6grenmeyi nasil tamimladigina da deginilmistir. Calis-
manin son bdliimiinde Illich’in modern ve modern dncesi tiniversite anlayisi ele alin-
mustir. Bu boliimde 6zellikle Ortagag’daki liniversiteler ile 1960 yilindan sonra kuru-
lan tiniversiteler birbiriyle karsilastirilmigtir. Illich’e gore, ideal {iniversiteler Orta-
¢ag’da hizmet vermekteydi. Bu boliimde Illich’in Ortagag iiniversitelerini nitelikli
gormesinin nedenlerine de temas edilmistir. Calismanin sonunda Illich’in,

* Sorumlu Yazar.  Tel: +90 543 615 41 99
©2018 Kalem Egitim ve Saglik Hizmetleri Vakfi. Biitiin Haklar1 Saklidir. ISSN: 2146-5606



442 Dog. Dr. Abdullah DURAKOGLU / Dog. Dr. Beyhan ZABUN

giiniimiizde modern kurumlar arasinda yer alan {iniversiteleri, kapitalist sisteme hiz-
met eden ve insanlarin yabancilagsmalarina neden olan unsurlar olarak diisiindiigii g6-
rilmiistlir. Ayrica ¢alismanimn nihayetinde Illich’in diinyada kapitalist diizenin hakim
olmasindan dolayi, yiiksekogrenim sisteminin, sosyalist olarak adlandirilan tilkeleri
bile kapsayacak bi¢cimde standartlastigini iddia ettigi de anlasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Illich; Yabancilasma; Egitim; Ogrenme; Universite.

Modern University Criticism of Ivan Illich

in terms of the Sense of Allineation

Abstract

This study within the framework of contemporary university criticism
in the context of Illich’s understanding of alienation from the contem-
porary thinkers, first of all, has been concerned with the concept of ali-
enation in general and Illich’s definition of alienation. In the study Il-
lich’s ideas about the modern education system were presented in rela-
tion to the concept of alienation. Another concept Illich often places in
his texts is learning. In the study, then, in relation to the concept of ali-
enation, Illich’s ideas about the modern education system were given.
For this reason, the study also describes how Illich defines learning in
relation to the concept of alienation. In the last part of the work, Illich's
modern and pre-modern university understanding was discussed. In this
section, especially the universities of the Middle Ages and the univer-
sities established after 1960 were compared with each other. According
to Illich, ideal universities were serving in the Middle Ages. This chap-
ter also explains the reasons why Illich saw qualified medieval univer-
sities. At the end of this study, it was seen that Illich regarded modern
universities, which are among modern institutions, as elements serving
the capitalist system, and that each of them caused human alienation.
At the end of the study, it is also understood that Illich suggests that the
system of higher education claims to be universally standardized even
in the so-called socialist countries, since they were dominated by capi-
talist system in the world.

Keywords: Illich; Alienation; Education; Learning; University.



Kalem Egitim ve insan Bilimleri Dergisi 2018, 8(2), 441-457 443

Extended Summary

Purpose

This study within the framework of contemporary university criticism
in the context of Illich’s understanding of alienation from the contemporary
thinkers, first of all, has been concerned with the concept of alienation in gen-
eral and Illich’s definition of alienation. The concept of alienation used by the
German philosopher Hegel for the first time in the history of philosophy im-
plies a departure from or separation from the human being itself, nature, soci-
ety and other people due to instincts, passions and habits that cannot be con-
trolled in general. The causes of alienation can be fall into the five subcatego-
ries; economic, technological, social, psychological and philosophical-exis-
tential. According to Illich, alienation is most often caused by the influence of
social factors. He does not ignore the effects of technological factors in the
emergence of alienation. The most important factor underlying Illich’s alien-
ation is the concept of the vehicle. He does not use the concept of the vehicle
narrowly to include simple equipment such as drills, containers, leaks, en-
gines, cars, cars, power plants, and other large machines. Illich also thinks
about systems that produce immaterial goods such as health, information and
education. According to him, the tools must be used by everyone easily, at the
desired frequency and for the purpose chosen by the users of the tools. Ac-
cording to this idea, schools which are vehicles must also be educational in-
stitutions that serve to the extent desired by people of all ages. However,
schools in today’s existing educational systems are not such type. As is
known, in modern education systems, students enrolled in primary and sec-
ondary schools are leaving the school, and if they exceed the age limit of for-
mal education, they are not back again. Universities only serve people who
have graduated from primary and secondary schools and are allowed to attend
higher education in terms of the result of the exam. When considered in the
context of Illich’s ideas, such schools cause people's alienation because they
are used as directed means. Another concept Illich often places in his texts is
learning. For this reason, this study provides information about how Illich de-
fines learning in relation to the concept of alienation.

Method

According to him, learning is a human activity that is least needed for
the management of others. In other words, many learning acts are spontane-
ous. Education, which is a tool, is today packaged with the first learning ex-
perience, in other words, learning by first-class knowledge, cooking, courtesy,
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and even sexual information... According to Illich, people are less reliant on
themselves to do their own work because each of curriculum programs in ed-
ucation is turned into economic property over time. As a result, they believe
that they need education. Thus, people who think that education is a necessity,
feel that the modern world is alienating to them.

Results

But it is not the world that is alienated, but the human being itself. It
needs to be produced by the person who needs the tools to ensure his needs.
However, people, who have the ability to produce innately, tend to consume
too much as they are believed to be assets that need to be consumed. Thus,
people are alienated since they behave contrary to their nature. Illich empha-
sized that today’s people continue to be consumed because they live without
being aware of the feeling of alienation. Illich argues that even university stu-
dents, who are among the most conscious individuals in society, are unaware
that they have established consumption standards and have supported the con-
sumption system. When considered in this context, universities are one of the
most important institutions that drag people into the alienation process. In the
last part of the work, Illich’s modern and modern pre-university understanding
was discussed. In this section, especially the medieval universities and the to-
day universities were compared with each other.

Discussion

According to Illich, ideal universities were serving in the Middle Ages.
This chapter explains the reasons why Illich also saw qualified medieval uni-
versities. According to him, in the Middle Ages, each of the universities was
a regional mobility center, forming a research community. During this period,
universities provided a free environment for discussion of old and new ideas.
Both students and students did not have to come together to read the works of
their scientists, but they were trying to gain new perspectives on their current
affairs through the work of scholars who were no longer alive. On the other
hand, being a university member in the Middle Ages meant being poor, even
beggars. In other words, at that time, universities were not automatically re-
factoring their students’ knowledge. Illich argues that universities have under-
gone an important transformation, especially since 1960, to the present day.
According to him, before the 1960s, universities were serving the emergence
of producers, not consuming them with the protection of one's freedom of
speech. In many countries, universities began to serve for the deployment of
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consumption targets in the 1960s, when equality illusion began to spread.
Thus, after this period, universities caused more and more intensely alienated
people.

Conclusion

At the end of study, it was seen that Illich regarded modern universities,
which are among modern institutions, as elements serving the capitalist sys-
tem, and that each of them caused human alienation. At the end of the study,
it was also understood that Illich’s capitalist order dominates the world, and
the system of higher education claims to be universally standardized, even
non-capitalist, even so-called socialist countries. According to him, universi-
ties in countries such as Russia and Algeria are elements of the capitalist sys-
tem, like universities in the US and Western Europe, contributing to the for-
mation of consumer classes. As long as capitalism prevails, Illich does not see
any possibility of a university system being replaced with a new university
system. In this case, the removal of the alienation risk cannot be prevented by
university reform. For this reason, Illich suggests revolution instead of reform.
When considered in this context, it seems that Illich’s main purpose, is to abol-
ish the existing capitalist system, which does not lift from the school grounds,
threatens humanity and causes social alienation. Because, according to him,
when the socialist revolution is realized, the school will not be any longer
needed. In this regard, it also emerged in this review that Illich had an idea
that socialism has not been applied up to now.

Giris

Modern kurumlari elestiren Ivan Illich (1926-2002)’in en ¢ok elestir-
digi kurumlardan biri egitim kurumlaridir. Ona gore, okullagsma olmadan da
egitimli bir toplum miimkiindiir. Bu nedenle Illich, 6grenmenin ne anlamlara
geldigini ifade ederek ise baslar. Ona gore, bir¢ok 6grenme egitim kurumlari
disinda gerceklesmektedir. Illich, egitim kurumlarinin ve 6zellikle de tiniver-
sitelerin amaci disinda yonlendirilen iglevleri lizerine elestirilerde bulunarak
kurumsallagmaya alternatif olarak tasarladigi “okulsuz toplum” yaklagimini
ortaya koyar. Onun okulsuz toplum idealine sahip olmasimnin temel nedeni,
kurumsallagmay1 ve 6zellikle de glintimiizdeki anlamiyla okullagmay1 insanin
yabancilagsmasina neden olan tehdit olarak gérmesidir. Bu ¢ergevede diisiiniil-
diigiinde Illich’in, her insanin 6zgiirligiinii tehdit eden, baska bir deyisle ya-
bancilagsmasina neden olan biitliin unsurlardan korunmasini saglamay1 amag-
ladig1 gortilmektedir.
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Yabancilasma ve Modern Egitim Sistemi Anlayisi

Felsefe tarihinde ilk defa Alman filozof Hegel tarafindan kullanilan ya-
bancilagma kavrami, varoluscu felsefenin temel kavramlarindan biri olmus,
psikoloji, sosyoloji ve edebiyat gibi alanlarda da bu kavram farkli boyutlariyla
ele alinmistir. Genel anlamiyla yabancilagma, kontrol altina alinamayan iggii-
diiler, tutkular ve aligkanliklar nedeniyle insanin kendisinden, dogadan, yasa-
dig1 toplumdan ve diger insanlardan uzaklagma veya kopma halini ifade eder.
Yabancilasmanin nedenlerini; ekonomik, teknolojik, toplumsal, psikolojik ve
felsefi-varoluscu olmak iizere bes ayri baslik altinda toplamak miimkiindiir
(Cevizci, 1997). Illich’e gore yabancilagsma, en ¢ok toplumsal faktorlerin et-
kisiyle ortaya ¢ikmaktadir. O, yabancilagmanin ortaya ¢ikmasinda teknolojik
faktorlerin de etkisini goz ardi etmez. Illich’in yabancilasma anlayisinin teme-
linde bulunan en 6nemli unsur ise ‘ara¢’ kavramudir.

[llich, ara¢ kavramim yalnizca matkap, kap, kagak, motor gibi basit es-
yalar ile arabalar, enerji santralleri gibi biiyiik makineleri kapsayacak bi¢cimde
dar anlamda kullanmaz. Saglik, bilgi, egitim gibi maddi olmayan mallar iire-
ten sistemleri de araglarin kapsaminda diisiiniir. Bunlar, iligkilerin 6ziinii olus-
turdugundan en ¢ok toplumsal iligkileri etkilerler. Bireyler, eylem i¢inde, aktif
bicimde hiikmettigi veya pasif bigimde boyun egdigi araglari kullanarak yasa-
dig1 toplumla iliski kurarlar. Araglarina hitkmettigi bireyler, hitkmettigi 6l-
clide diinyay1 kendi anlamlariyla donatirlarken, pasif bigimde boyun egdigi
bireyler ise araglar1 kullanarak yasadigi toplumla iligki kurar (Illich, 2015).

[llich, araglara boyun egen insanlardan olusan bir toplumdaki iliskilerin
yapay oldugunu vurgulayarak bu topluma alternatif olarak araglara hitkmeden
insanlardan olusan bir toplumu tasarlar. O, senlikli toplumu, kaleme aldig1
metinlerinde ‘convivial society’ olarak adlandirir (Illich, 1973). ‘Eglenceli
toplum’ olarak da dilimize ¢evrilebilecek bu kavrama karsilik olarak Illich’in
Tiirk¢eye kazandirilan eserlerinde ‘senlikli toplum’ kavrami kullanilmaktadir.
Bu kavrama, metinlerinde sik sik yer veren Illich’in, bununla neyi kastettigini,
yabancilagsma diisiincesinin daha iyi anlasilmasi igin, agiklamak gerekir. O,
senliklilik kavramini bunalimm tam karsit anlamina gelecek bi¢imde kullana-
rak bunalimin ortadan kaldirilmasi i¢in su bigimde bir regete sunar:

“Bunalim ancak araglarin bugiinkii temel yapisini tersine ¢evirmeyi 6g-
renirsek; insanlara yiiksek, bagimsiz bir verimlilikle ¢alisma haklarin
giivence altina alacak, dolayisiyla hem kolelere ve efendilere duyulan
ihtiyaci ortadan kaldiracak hem de her insamin o6zgiirliik alanin
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genigsletecek araclar verirsek ¢oziilebilir. Insanlar, ¢alismak icin yeni
ara¢lara ihtiyag duyuyor, kendilerine hizmet edecek araglara degil.”

(Illich, 2015, 5.23).

[llich, senliklilik kavramini endiistrideki liretkenligin karsit1 olarak kul-
lanir. Ona gore, tiretimin daha fazla biiylimesi diismanca bir ortam yaratarak
kisileri birbirinden koparip yapay bir kabuga hapsettirmektedir. Bu da buna-
lima neden olmaktadir. Ancak bunun karsiti olan senlikli bir toplumu, baska
bir deyisle insanlarin bir arada bagkalariyla yaratici bir bigimde iliskilerde bu-
lunabilecekleri bir toplumu kurmak i¢in tiim endiistriyel iiretimi ortadan kal-
dirmak gerekmez. Sadece mevcut endiistri tekelinin yikilmasi yeterlidir. Do-
layisiyla senlikli toplumu kurmak icin araglarin da ortadan kaldirilmalarina
gerek yoktur (Illich, 2015).

Illich’e gore, araclar herkes tarafindan, kolayca istenen siklikta ve arag-
lar1 kullananlarin segtigi amag i¢in kullanilabildigi 6l¢lide senlikliligi besler-
ler. Bu bigimde kullanilan araglar, senlikli araglardir. Telefon buna 6rnek ola-
rak verilebilir. Ciinkii iicretini 6deyen herkes istedigi kigiyi arayabilir. Ayrica
telefon, diledigi kisiye istedigini sdylemesine olanak verir. Ancak daha diisiik
bir teknoloji diizeyiyle icat edildigi halde Illich, dis doktoru matkabini mani-
piile edilen ara¢ anlamina gelen ‘manipulatory tools’ olarak adlandirir (Illich,
1973). Ciinkdi bunu kullanmak i¢in bir ehliyete ya da diplomaya sahip olun-
mas1 gerekir. Bu arag¢ bir meslegin tekeline sokulup kisitlanmis oldugundan
manipiile edilen bagka bir deyisle yonlendirilen arag olarak da adlandirilabilir
(Illich, 2015). Dolayisiyla senlikli araglar ile yonlendirilen araclar arasindaki
fark teknoloji diizeyinden bagimsizdir. Bu baglamda diistiniildiigiinde senlikli
bir toplum, tiim okullar1 da dislamaz. Eger okul sistemi, okuldan ayrilanlari,
baska bir deyisle okulu terk edenleri ayricaliklardan yoksun birakiyorsa bu
bigimde bir okul sistemini dislar (Illich, 2015).

Dis doktoru matkabi 6rneginde oldugu gibi gliniimiiziin mevcut okul
sistemlerinde de bir kisitlama s6z konusudur. Bilindigi gibi modern egitim
sistemlerinde, ilk ve orta dereceli okullarda 6grenim goren 6grenciler okulu
terk ettiklerinde, eger 6rgiin egitim yas sinirini agmislarsa, bir daha okula geri
doénemiyorlar. Universiteler ise sadece ilk ve orta dereceli okullardan mezun
olmus ve sinav sonucunda yiiksek 6grenim gormelerine izin verilen insanlara
hizmet veriyor. Illich’in diislincesi baglaminda diisiiniildiigiinde bu tiir okul-
lar, yonlendirilen araglar olarak kullaniliyorlar. Dolayistyla Illich’e gore, her
yastan insanin istedigi dl¢lide yararlanabilecekleri bigimde tasarlanmis egitim
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kurumlarina séhip olan bir egitim sisteminin i¢inde bulunan okullar ancak sen-
likli arag olarak adlandirilabilirler. Ancak gilinlimiiziin mevcut egitim sistem-
lerindeki okullar bu tlirden degildir.

[llich’e gore, modern egitim sistemlerindeki okullarim hemen hepsi ya-
sama hazirlig1 yabancilastirmakta, bdylece 6grenciler gergek egitimden ve ya-
raticiliktan yoksun birakilmaktadirlar. Bu insanlar artik benzer konulara karsi
ilgi duymazlar ve yasamlarmin herhangi bir doneminde ortaya ¢ikacak siirp-
rizlere kars1 hazirliksizdirlar. Bu insanlar, okullar tarafindan, kendileri far-
kinda olmasalar da, yabancilagma siirecine dahil edilmislerdir (Illich, 2016).

Yabancilagma, insanin kendi dogasindan uzaklagsmasi veya kopmasi bi-
¢ciminde tanimlandigindan Illich’in insanin dogasini ne ile ve nasil tanimladi-
gin1 anlamak 6nem kazanmaktadir. Bununla birlikte yabancilasma ve insan
dogas1 kavramlarina birbiriyle iligkisi icinde yer verilmesi gerekmektedir.
Ciinkii Illich, geleneksel anlamdaki yabancilagsma sorunuyla ilgilenmis ve o
da bu sorunu, insanin kendi dogasindan uzaklasmasi veya kopmasi olarak gor-
mustur.

Illich, insanin, homo faber olarak nitelendirilmesine atifta bulunur.
Latincede homo faber, yapan, yaratan insan anlamina gelmektedir. Bu tanima
gore insani, diger canlilardan ayiran 6zellikleri; yapmasi, liretmesi, insa etme-
sidir. Insan hakkindaki bu nitelendirmeyi, ilk defa Fransiz filozof Bergson
yapmustir (Illich, 2015).

Bergson, Antik Yunan filozofu Aristoteles’in homo sapiens (diislinen
insan) olarak nitelendirdigi insani, homo faber (yapan insan) olarak tanimla-
yarak, insanin asli 6zelliginin aletler yapmak ve bunlari miimkiin oldugu kadar
degistirmek oldugunu belirtmistir. Bu nitelendirmeye gore, hayvanlar birta-
kim aletlere sahip olsalar da sahip olduklar aletler, viicutlarinin bir boliimiini
teskil ederler. Insanlar, hayvanlardan farkli olarak aletler imal etmekle bir-
likte, bu aletlerle faaliyetlerde bulunmakta ve sahip olduklar aletleri daha da
gelistirmektedirler. Bununla birlikte hem insanlarin hem de hayvanlarin doga-
lar1 geregi aletlere ihtiyaglari vardir (Bergson, 1944).

Illich de Bergson gibi insanin dogasi geregi aletleri de kapsayacak bi-
cimde araglara ihtiya¢ duydugunu iddia eder. Insanlarin her seyden 6nce ba-
rinmalari, beslenmeleri icin araglara ihtiyaci vardir. Insanlar ¢alismak icin de
yeni araglara ihtiya¢ duyarlar. Ancak endiistri toplumunun kurumlar insan-
lari, araglarin koleleri haline getirdiklerinden onlarda yabancilagsma
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duygusunun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadirlar. Illich, bu sorunun ¢oziil-
mesi i¢in Oneride bulunur: “Bunalim, ancak araglarin bugiinkii temel yapisini
tersine ¢evirmeyi 6grenirsek; insanlara yiiksek, bagimsiz bir verimlilikle ¢a-
lisma haklarim giivence altina alacak, dolayisiyla hem kolelere ve efendilere
duyulan ihtiyact ortadan kaldiracak hem de her insanin ozgiirliik alanin ge-
nisletecek araglar verirsek ¢oziilebilir.” (Illich, 2015).

Insanin araglara ihtiyact oldugunu iddia eden Illich, yabancilagsmanin
araclara sahip olmayla ve araglarla faaliyetlerde bulunmayla degil, araglarin
insanlara hiikmetmeye baslamasiyla ortaya ciktigini diisiiniir. Ona gore, ya-
bancilagmanin ortaya ¢ikmasinda en 6nemli faktor, her biri arag islevi goren
toplumsal kurumlardir. Bu ¢ercevede diisiiniildiiglinde Illich’e gore, yabanci-
lasmaya neden olan faktdrler genellikle toplumsaldir.

Yabancilasmaya neden olan faktorler toplumsal olsa da yabancilagsma
bireyde meydana gelir. Bireyin i¢ diinyasinda gerceklesen yabancilasmanin
insani iligkilerine yansimasi ise toplumsal yabancilagsmaya neden olur. Boy-
lece bireysel ve toplumsal yabancilasma siirekli birbirini iiretir (Karaca,
2016). Illich, toplumsal kurumlari, insanlarin yabancilagmalarina en ¢ok ne-
den olan faktdrler olarak goriir. Bu toplumsal kurumlar arasinda en yaygini
egitim kurumlar1 oldugundan yabancilasmaya neden olan kurumlar arasinda
okullar ilk sirada yer alir.

[llich okulu, 6grenmenin 6grenme edimi sonucunda ortaya ¢ikan, dog-
rulugu onceden kabul edilmis bir 6nerme iizerine insa edilmis kurum olarak
tanimlar. Bu tanima gore her 6grenme i¢in bilingli bir grenme ediminde bu-
lunmak gerekmez. Her insan nasil yasanacagini en iyi okul digmnda 6grenmek-
tedir. Insanlar, dgretmenlerin miidahalesi olmadan konusmayi, diisiinmeyi,
hissetmeyi, oynamay1, lanet etmeyi, ¢alismayi, politika yapmay1 6grenmekte-
dirler (Illich, 2016).

Giiniimiizdeki okullarin, egitim agisindan etkisiz oldugunu diistinen I1-
lich, okullara degil, okullarin bireyler i¢in yegane egitim kurumu olarak go-
rillmesine karsidir. Ona gore, 6grenme sadece okulda gerceklestirilebilen bir
eylem degildir (Yildirim, 2013). Illich, insanin dogas1 geregi 6grenmeye me-
yilli bir canli oldugunu iddia eder. Bu nedenle bir¢ok 6grenme, kolayca ve
hatta farkinda olmadan gerceklesmektedir. Illich’e gore okullar insanlari, tek
baslarina 6grenemeyeceklerine ikna ettirdiklerinden onlarin 6grenme giidiile-
rini koreltirler. Illich, en 6énemli amac1 6gretmek olan okullarin ger¢cek ama-
cma hizmet etmediklerini, hatta insanlarin aktivitede bulunma diirtiilerini
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baski altina alarak onlar1 yabancilagsma siirecine siiriiklediklerini iddia eder. O
halde Illich’e gore, 6grenme nedir? Ogrenme diizeyleri nelerdir? Hangi tiir
Ogrenme yabancilagsmaya neden olur? Onun yabancilagma anlayis1 bagla-
minda mevcut egitim sistemine iligkin diisiincesini daha iyi kavramak i¢in bu
sorularin ele alinmasi 6nem arz etmektedir.

(")grenme ve Yabancilasma Kavramlan

llich’e gore d6grenme, bagkalarmin yonetimine en az ihtiya¢ duyulan
bir insan etkinligidir. Bagka bir deyisle bir¢ok 6grenme edimi kendiliginden
olmaktadir. Anne ve babalar, cocuklarinin 6grenmeleri yolunda daha ¢ok 6zen
gostermelerine ragmen ¢ocuklar anadillerini, sik sik paylasimlarda bulunarak
kendi kendilerine, baska bir deyisle 6greticiye ihtiya¢ duymadan 6grenmekte-
dirler. Okumadaki akicilik dahi miifredat ¢aligmalarinin bir sonucu degildir.
Ilich’in insanlar1, kendiliklerinden 6grenmeleri konusunda yeterli buldugu
goriilmektedir. O, bir¢cok 6grenme i¢in 6nceden belirlenmis bir programa ih-
tiya¢ duymaz. Ayrica o, bunu her insanin sahip oldugu bir yetenek olarak ni-
telendirir (Illich, 2016).

Insanlarin hareket etme, ev yapma, insanlari iyilestirme, teselli etme
gibi konularda oldugu gibi 6grenme konusunda da dogustan gelen bir yetenegi
vardir. Illich, baz1 6grenme edimlerinin ancak amagh ve programli bir 6greti-
min sonucunda gerceklestirilebilecegini de goz ardi etmez. Bu baglamda iki
tiir bilgi vardir. Birinci tiir bilgi, insanlarin ¢evrelerini etkileyen yaratici ey-
lemlerinin sonucudur. Ana dilini konusmayi, ylirlimeyi, ¢cocuk bakmay1 6g-
renmek birinci tiirden bilgiyle grenilir. Ikincisi ise, insanlarin tabi kilindiklart
amagli ve programli 6grenmenin sonucu gerceklesir. Matematigi, baleyi, re-
sim yapmay1 6grenmek ikinci tiirden bilgiyle dgrenilir. Birinci tiirden bilgiyle
O0grenme, gelenegin kusattigi etkilesimden dogar. Koyliilerin yorelerinin folk-
lorunu kazanmasi, Miisliimanlarin namaz sayesinde az ¢ok Arapga 6grenmesi
biiyiik 6l¢iide birinci tiirden bilgiyle ger¢ceklesmektedir (Illich, 2015).

Illich’e gore, ikinci tiirden bilgiyle 6grenmek i¢in diizenli bir dgretim
sistemi gerekebilir. Ancak giiniimiizde herkesin kendi basina ne kadar dgre-
nebilecegini araglar belirlediginden birinci tlirden bilgiyle 6grenilmesi gere-
ken bilgilerde dahi araglara bagvurulur. Buna neden olan unsur, araglarin ya-
pisidir. Araglar, senlikli olmaktan ne kadar uzaksa, ayni derecede gilinlimiiziin
mevcut dgretim sistemine hizmet ederler. Bir ara¢ olan egitim, gliniimiizde
Oyle hale gelmis ki ilk elden deneyimle 6grenmenin, baska bir ifadeyle birinci
tirden bilgiyle Ogrenmenin kapsaminda olan yemek pisirme, nezaket,
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cinsellik bilgileri dahi paketlenmis mallara uyarlanmistir. Ders programlarinin
her birinin zamanla ekonomik mal haline getirilmesiyle insanlar, kendi igini
yapmalar1 konusunda kendilerine daha az gilivenirler. Bunun sonucunda egi-
time ihtiyaglar1 olduguna inanirlar. Boylelikle, egitimin ihtiya¢ oldugunu dii-
stinen insanlar, modern diinyanin kendilerine yabancilastiklar1 duygusuna ka-
pilirlar (Illich, 2015).

Illich’e gore, yabancilasan aslinda diinya degil, insanin kendisidir. Ihti-
yaglarini temin etmek icin araglara ihtiyaci olan insanin tiretmesi gerekir. An-
cak dogustan iiretme yetenegine sahip olan insanlar, tiiketime ihtiyaglar1 olan
varliklar olduklarma inandirildiklarindan {iretimden ¢ok tiiketime yonelirler.
Boylece insanlar, dogalarina aykir1 davrandiklarindan yabancilagirlar. Illich,
giiniimiiz insanlarinin yabancilasma duygusunu farkinda olmadan yasadikla-
rindan tiiketime yonelmeye devam ettiklerini vurgular. Illich toplumun en bi-
lingli bireyleri arasinda gosterilen tiniversite 6grencilerinin dahi tiiketim stan-
dartlar1 olusturduklarinin ve iiretim sistemine destek verdiklerinin farkinda ol-
madiklarini iddia eder. Bu baglamda diisiiniildigiinde insanlar1 yabancilagma
stirecine stiriikleyen en 6nemli kurumlardan biri de iiniversitelerdir. Ancak gii-
nlimiiz toplumlarinda iiniversitelere bilimsel faaliyetlerde bulunduklari igin
degil iiretmek ve tiikketmek gibi amaci disinda yonlendirilen islevleri yerine
getirdikleri i¢in deger verilmektedir. Illich, modern tiniversiteleri daha ¢ok
iiretim ve tiiketim kavramlar {izerinden elestirmektedir (Illich, 2016).

Modern ve Modern Oncesi Universite Anlayisi

[llich’e gore, glinlimiizde insanlara, tiikketme kapasitesine gore deger bi-
cilmektedir. Bir insan ne kadar tiiketiciyse ayni 6l¢iide saygin insan olarak
nitelendirilir. Bir kurumun degeri ise liretim seviyesine gore belirlenmektedir.
Baska bir deyisle ¢ok lireten ve liretim kapasitesine sahip olan kurum, giinii-
miizde iist seviyede bir kurum olarak nitelendirilmektedir (Gaudio, 2012).
Bununla birlikte kalkinma kavraminin igerdigi parametreler arasinda tiiketim
kavrami da bulunmaktadir. Metalarin kullanimi ve tiiketimi yoluyla gecimlik
faaliyetler iizerinde yaygin ve tartismasiz bir hakimiyet kurulmasi, kalkinma-
nin gostergelerinden biri olarak kabul edilmektedir (Illich, 2013).

[llich, bu diisiinceleri temele alarak giinlimiiz iiniversitelerinin ve iini-
versitelilerin durumuna iligskin degerlendirmelerde de bulunur. Ona gore, gii-
nlimiizdeki iiniversiteler hem meta niteliginde bilgi tiretmekte hem de yeni
tiiketicilerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktir. Dolayisiyla iiniversiteler, ano-
nim bir isveren ya da bir fabrika olarak nitelendirilebilirler. Ote yandan bir¢ok
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iilkede tiniversite mezunuyla ortalama bir vatandasin tiiketimi arasinda belir-
gin bir fark vardir. Bu fark, Rusya, Cin ve Cezayir gibi lilkelerde Amerika
Birlesik Devletleri’nden daha da fazladir (Illich, 2016).

Siyasi rejimlerinin ve ekonomik geligmislik diizeylerinin birbirinden
farkli olmalarina ragmen hemen hemen tiim {ilkelerde iiniversite mezunlariyla
ortalama bir vatandasin tiiketimleri arasinda fark oldugunu ifade eden Illich’e
gore, liniversiteler, tiiketici toplumun olusmasima neden olarak siniflar arasin-
daki ayirimi daha da koriiklerler. Illich, iki sinif arasindaki ayirimin, Cin, Ce-
zayir gibi gorece yoksul iilkelerde daha da belirgin oldugunu vurgular (Tan,
1983). Bu yoniiyle diisiiniildiigiinde ¢ogu insanin, toplumun daha {ist sinifla-
rinda yer almak igin iiniversitelere yoneldigi soylenebilir. Universiteler ise
topluma cok sayida tiiketici kazandirdig: ve tiiketici kazandirma kapasitesine
sahip bir kurum oldugu i¢in diinyanin her yerinde itibara sahiptir. Dolayisiyla
insanlarin tiniversite dgrenimlerini gerceklestirebilmeleri i¢in biit¢elerinden
son derece yiiksek meblag ayirmalar1 anlagilabilir bir durumdur (Illich, 2016).

[llich, toplumun bu bi¢imde mal {iretimine gore diizenlenmesini sakin-
cal1 bulur. Insanlar mevcut diizende etkinlik igin degil, tiiketim igin egitilirler.
Tiiketim i¢in egitildiklerinden insanlarin etkinlik alanlar1 daralmaktadir. (II-
lich, 2014). Illich, egitim yoluyla insanlarin kendi yaraticiliklarinin ellerinden
alindig1 iddia eder. Ona gore, ideal bir egitim sistemi, insanlara yapmay1 ya
da kendileri olmay1 6gretmelidir. Oysa mevcut egitim sistemi buna hizmet
edecek bigimde diizenlenmemistir. Modern egitim sisteminde insanlar ne yap-
mislarsa 6grenciler, sadece onlar1 degerlendirmektedirler (Illich, 2016).

Illich, bu diisiincesi g¢ergevesinde {iniversite sistemini televizyon ku-
rumlarma benzetir. Ona gore, iiniversitelerin de televizyon kurumlarina ben-
zer programlari vardir. Bu programlar, sadece onlar1 anlayabilen kimseler i¢in
zorunlular1 da igererek “biraz oradan, biraz buradan” bigimindedir. Baska bir
deyisle iiniversite ders programlari da televizyon programlar gibi derlemedir.
Universite sisteminde sadece dgrenilmesi gerekenler olarak nitelendirilmis
konular1 6grenmeye alistirilmig 6grenciler yaratilmaktadir. Ancak tiniversite-
ler, insanlara gercekten de dgretilmesi gereken seyleri 6gretmezler (Gaudio,
2012). Boylece gengler, kendi hayal giiclerinin miifredatin sundugu egitimle
sekillendirilmesine izin verirler. Egitim, bu genclerin hayal giiglerinin siirla-
i1 daraltmaktadir. Ayrica egitimden ge¢mis insanlar, diger insanlardan ne
umabilecekleri kendilerine &gretildiginden dolay1 artik saskinliga ugratila-
mazlar. Bu durum ancak bir makine i¢in s6z konusu olabilir (Illich, 2016).
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Egitimden gegmis insan1 programlanmis bir makineye benzeten Illich,
iiniversite sistemini de 6nceki egitim kademelerinin bir devami olarak nitelen-
dirir. Ona gore, tiniversitelerde de herhangi bir bigimde miifredat mevcut ol-
dugundan ilk ve orta dereceli okullarda oldugu gibi yiiksekdgrenim kurumla-
rinda da insanlar 6gretilmeye alistirllmaya devam ederler. Illich, bu siire¢ so-
nunda insanlarin gergek anlamda bazi duygularimi yasayamadiklarmi ve ba-
gimsizlik, yaraticilik gibi insani niteliklerinden yoksun birakildiklarini iddia
eder. Onun bu diistincesi, Marks’in yabancilagsma anlayis1 ile benzerlik arz et-
mektedir.

Marks’1n diisiince sisteminde yabancilagma, insanin diinya ile olan ilig-
kisi sirasinda ortaya ¢ikar. Eger insan bu yonelme ve etkileme agamasinda
kendini yaratici bir gii¢ olarak nitelendiremiyorsa, eger diinya ona gore hep
yabanciysa aslinda insan yabancilagmistir. Kisaca Marks’a gore yabanci-
lagsma, kisinin diinyay1 ve kendisini edilgen olarak kabul etmesi demektir.
(Fromm, 2014).

Marks ile benzer bir bakis acisina sahip olan Illich (2014) de insanin
iiretilen hizmetlere yabancilastigini iddia eder. Okul, egitim iiretir. Bu nedenle
egitim, meta 6zelligi tasir. Illich, egitimin iiretilen bir mal haline gelmesinin
sonucunda insanlar, 6grenmenin kendi i¢lerinde iiretilebilecegine ve tiretmesi
gerektigine gergekte inanamadiklarini savunduklarindan edilgen hale gelirler.
Ote yandan okul, 8grencilerin her seye giicii yetme konusundaki eksiklik duy-
gulanyla biiylimelerine neden olmaktadir. Boylelikle okul, basta 6gretilme ih-
tiyac1 olmak tlizere insanlarin bir¢ok ihtiyacini karsilayan bir kurum olarak gé-
rildiiglinden yasama hazirlig1 yabancilastirmaktadir (Illich, 2016).

Ik ve orta dereceli okullarda insanlara dzgiir bir ortam saglanmadigini
vurgulayan Illich, modern {iniversiteleri de bu okullardan farkli gérmez. II-
lich’e gore, okullar egitim iiretir, liniversiteler ise arastirma ve egitimin {iretil-
digi siireci idare eder. Bu baglamda diisiliniildiiglinde okullardaki dgrenciler
gibi modern tiniversitelerdeki 6grenciler de bilim insanlari, kasifler, teorisyen-
ler ne yapmislarsa sadece bunlar1 6grenmektedirler. Ayn1 durum Ortagag’daki
iiniversiteler i¢in s6z konusu degildir (Illich, 2016).

Illich’e gore, Ortacag’da tiniversitelerin her biri bir arastirma toplulugu
olusturan bolgesel bir hareketlilik merkeziydi. Bu dénemde iiniversiteler, eski
ve yeni fikirlerin tartisilmasi igin 6zgiir bir ortam sagliyordu. Hem hocalar
hem de 6grenciler, bilim insanlarmin eserlerini okumak amaciyla bir araya
gelmekle kalmiyor, bunun yanmda artik hayatta olmayan bilginlerin
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caligmalar1 araciligiyla gliniin meselelerine yeni perspektifler kazandirmaya
caligtyorlardi. Ote yandan Ortagag’da bir {iniversite hocas1 olmak fakir hatta
dilenci olmak anlamina gelmekteydi. Baska bir deyisle o donemde iiniversite-
ler, hocalarin bilgilerini otomatik olarak refaha doniistiirmiiyorlardi. Bu ger-
cevede diisiiniildiiglinde gliniimiizdeki tiniversiteler tiiketim hedeflerinin kar-
silanmasi hususunda da Ortagag’daki iiniversitelerden farkliydilar (Illich,
2016).

[llich, tiniversitelerin dzellikle 1960°tan sonra énemli bir degisim geci-
rerek glinlimiizdeki halini aldiklarini iddia eder. Ona gore, 1960°lardan 6nce
iiniversiteler kiginin konugma 6zgiirliigiinii korumakla birlikte tiikketen degil,
iiretenlerin ortaya ¢ikmasina hizmet ediyordu (Illich, 2016). Illich 1960’11 y1l-
lar1, orijinal metinlerinde esitlik yanilsamasi anlamima gelen ‘the delusion of
equal’ donemi olarak adlandirir. Cilinkii ona gore, bu yillarda esitlik yanilsa-
mas1 yayginlasmaya baglamisti (Illich, 1970). Bir¢ok iilkede iiniversiteler,
esitlik yanilsamasinin yayginlagmaya basladigi 1960°larda tiiketim hedefleri-
nin yerlestirilmesi i¢in hizmet vermeye basladilar. Boylelikle bu donemden
sonra liniversiteler, daha ¢ok insanin iistelik daha da yogun bir bicimde ya-
bancilagmalarina neden oldular (Illich, 2016).

lich’in 1960’11 yillarda yayginlik kazandigimi iddia ettigi esitlik yanil-
samasi onemle ele alinmas1 gereken bir tespittir. Illich, bu tespitiyle 6zellikle
bu dénemde Marks’1n diisiincesinin yanlis yorumlandigini ve bu nedenle sos-
yalistler arasinda yaygin bir yanlis anlamanin mevcut oldugunu vurgulamak-
tadir. Onun bu diisiincesi ¢agdas psikolog Erich Fromm’un diisiincesi ile ben-
zerlik arz etmektedir.

Fromm’a gore, her ¢aligsanin esit licret almasi1 Marks i¢in Oncelikli bir
konu degildir. Marks i¢in 6énemli olan ¢alisan insanlarin bireyselliklerini yok
eden ¢alisma bigiminden kurtulmalaridir. Zira Marks kapitalizmi, adil ve esit
olmayan tiicret dagilimi yoniinden elestirmemistir. O, kapitalizmi en ¢ok bi-
reyselligin ortadan kaldirilmasi ve insanlarin kolelestirilmesi yoniinden eles-
tirmistir. [llich de kapitalizmin {irinlerinden olan modern egitim kurumlarini
daha ¢ok insanlarin kdlelesmelerine neden olan araglar olarak gérmektedir
(Fromm, 2014).

Illich’e gore, modern egitim kurumlari, insanlarin koélelesmelerine ne-
den oldugundan 6grenciler, 6zgiirlesme hareketleri baslatilmasi gerektiginin
farkina varmigladir. Bunlar, devrimei stratejilerin habercisi olabilir. Boylece
okullar, sosyal birer problem olarak goériilmeye baglanmis ve bu nedenle her
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taraftan saldirtya ugramaktadirlar (Illich, 2016).

Sonuc¢
Modern kurumlara yonelttigi elestirilerle bilinen Illich’in en 6nemli
amagclarindan biri, insanin 6ziine uygun bir varlik haline gelmesini saglamak-
tir. Ona gore, biitiin modern kurumlar gibi giinlimiiz tiniversiteleri de insanla-
rin etkinlik alanlarini daraltarak 6zgtirliiklerini tehdit etmekte ve toplumsal
yabancilasmaya neden olmaktadir. Illich, bu durumu 6nemle ele alinmas1 ve
¢oziilmesi gereken sosyal bir problem olarak goriir.

Modern iiniversiteleri kapitalizmin {iriinleri arasinda goéren Illich, tini-
versite egitimine degil, mevcut diizene hizmet eden ve buna kalicilik saglayan
iiniversitelere kars1 ¢ikmaktadir. Illich’e gore, diinyaya egemen olan diizen
kapitalizm oldugundan sosyalist olarak nitelendirilen iilkelerdeki {iniversiteler
dahi kapitalist sisteme kalicilik hatta ¢imento saglayacak bicimde hizmet ver-
meye devam etmektedir. Ciinkii Bat1 Avrupa ve ABD digindaki hemen hemen
tiim tilkelerin egitim kurumlar kapitalist tilkelerin egitim kurumlarinin taklidi
niteligindedir. Sosyalist sistemin uygulanamadigim vurgulayan Illich, diinya
Olceginde egitim sistemlerinin standartlastirildigini iddia eder. O, bu nedenle
okullar hakkinda bilgi verirken ABD, Kosta Rika, Cin, Rusya, Afganistan gibi
siyasi rejimleri ve gelismislik diizeyleri birbirinden oldukga farkl: iilkelerdeki
egitim kurumlarina deginir. Bu iilkelerin sahip oldugu egitim kurumlar ara-
sinda nitelik bakimindan fark oldugu asikéardir. Ancak Illich, 6zellikle az ge-
lismis iilkelerin tiniversitelerinin hemen hemen hepsinin ABD ve Bati1 Avrupa
iiniversitelerinin taklitleri oldugundan bu kurumlara yiiklenen gizli amaclar
bakimindan tiniversiteler arasinda fark gérmez. Ona gore, Rusya ve Cezayir
gibi tlkelerdeki tiniversiteler de tiiketici simflarin olusmasina katki yaptikla-
rindan ABD ve Bati Avrupa’daki iiniversiteler gibi kapitalist sistemin unsur-
lar1 niteligindedirler. Illich, kapitalizm hiikiim siirdiigili slirece mevcut iiniver-
site sistemi yerine baska bir {iniversite sisteminin hayata gecirilmesini miim-
kiin gérmez. O halde yabancilagma riskinin ortadan kaldirilmasi sadece {ini-
versite reformuyla 6nlenemez. Bu nedenle Illich, reform yerine devrimi 6ne-
Tir.

Insanlarin okula gitmeden daha egitimli olacaklarina yiirekten inanan
[lich’in 6nerdigi toplumun okulsuzlastirilmasi devrimi sadece egitim sistemi-
nin ortadan kaldirilmasina yonelik bir hareket degildir. Ona gore, bdyle bir
durum gergeklestiginde ekonomik diizenin devamliligi da tehlikeye girecektir.
Bu baglamda diistintildiigiinde Illich’in temel amacinin, insanlig1 tehdit eden
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ve toplumsal yabancilagmaya neden olan mevcut kapitalist sistemin ortadan
kaldirilmas1 oldugu goriilmektedir.

[llich, gliniimiizdeki okullar1 egitim agisindan etkisiz oldugu kadar, bo-
liicii bir nitelik tasidigina da diistinmektedir. Egitimde firsat esitligi ilkesinin
uygulanmasi da bu sorunu giderememektedir. Ciinkii ona gore, yoksullar igin
daha fazla egitim imkan1 saglamak i¢in firsatlar1 miimkiin oldugu kadar esit-
lemeye caligan bu kurumlar, hem zenginleri hem de yoksullar1 okullara kapa-
tarak onlar1 c¢evrelerindeki olanaklardan sun’i olarak uzaklastirmaktadirlar.
Boylelikle genel fiziki cevre kullanilamamaktadir. Ozetle Illich’e gore, yabani
insan i¢in doga ne kadar gizemliyse ¢agdas insan i¢in de okul, insana o kadar
yabancidir. Illich’in diisiincesi baglaminda ele alindiginda kapitalist sistemin
0zl de insan dogasina aykir1 bir diizendir. Dolayistyla o, kapitalist sistemin,
sadece smiflar arasindaki ayrimi koriiklediginden degil, zengin ya da yoksul
olsun her insanin yabancilagsmasina neden oldugundan kaldirilmasi gerektigini
diisiinmektedir. Bu ¢ercevede diisliniildiigiinde Illich’in, cagdas insanin temel
sorununu yabancilagsma olarak gordiigli anlasilmaktadir. Zira onun sadece egi-
tim felsefesi degil, tiim felsefesinin arka planinda yabancilasma kavraminin
izlerini bulmak miimkiindiir.
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